La sociolingiiistica catalana: pioners, analisi,
conceptes, discurs, recerca

Seguint el titol d’aquesta contribuci6, vull retre homenatge a Francesc Vallverdu
presentant una visié de conjunt alhora que parcial i en tot cas personal del que fou
i significa 'anomenada sociolingiiistica catalana, especialment en els seus origens,
molt abans que, no diré la seva plena institucionalitzacid, pero si el seu reconei-
xement universitari i academic. Es molt possible que la meva versi6 no segueixi la
llera oficialment establerta, pero intenta ser una interpretacié critica d’'un feno-
men que, tot i dur un nom de disciplina, se’n separa i la transcendeix per raons
sociopolitiques objectives i per raons de la responsabilitat i 'objectiu que assumi-
ren els subjectes implicats.

De fet, la relacié entre els origens de la sociolingtiistica catalana i les instituci-
ons academiques és facil de descriure: practicament cap, no obstant la participacié
a titol individual d’alguns professors universitaris en treballs i assaigs de caracter
sociolingiiistic i en la constituci6 del futur Grup Catala de Sociolingiiistica (GCS).
Aquesta anomalia s’explica per raons obvies, ates el context politic de ’época. La
sociolingiiistica neix, doncs, a I'area catalanoparlant en circumstancies que en
condicionen la naturalesa i el desenvolupament. I en part com a reacci6 a aquestes
circumstancies. Perod no solament hi van influir circumstancies internes a 'Estat
espanyol, sind també el desenvolupament de la disciplina en ’ambit internacional.

Podriem dir que la sociolingiiistica neix després de la Segona Guerra Mundial
i, en un cert sentit, també com a conseqiiéncia de necessitats lingtiistiques i comu-
nicatives que aquella suscita i dels canvis politics i socioculturals que havien de
seguir-se’n. La sociolingiiistica neix amb la voluntat de donar una orientacié so-
cial a l'estudi del llenguatge, de considerar el llenguatge en el seu context social
davant el paradigma predominant en la lingtiistica de I'’¢poca, i també amb la vo-
luntat de ser un instrument de resolucié de problemes practics del mén real. De la
mateixa manera que la teoria de la planificaci6 lingtistica neix a posteriori de ne-
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cessitats que emergiren en els processos de descolonitzacid, a 'hora d’abordar
problemes relacionats amb I'organitzacié politica de realitats lingtiistiques com-
plexes, amb la gesti6 de la diversitat lingtiistica d’estats emergents.

Convencionalment, podem considerar 'obra d’Uriel Weinreich Languages in
contact (1953) com a referencia immediata o com a predecessora del que havia de
ser Peclosi6 de la sociolingtifstica com a disciplina consolidada a mitjan decada
dels seixanta als Estats Units. Podriem fixar també convencionalment aquesta
eclosié en el simposi sobre sociolingiiistica que tingué lloc a Berkeley I’any 1964 i
laparici6 en 1966 del volum que aplega les contribucions que s’hi feren. Els autors
procedien majoritariament de la lingtiistica o de ciéncies socials amb una orienta-
ci6 vers el llenguatge: Joshua A. Fishman, Einar Haugen, Dell H. Hymes, John J.
Gumperz, William Labov, entre altres. I Pobjecte de la disciplina fou definit com
la variaci6 lingiistica i els patrons de covariacid sistematica entre variables lin-
gliistiques i variables socials. De fet, Weinreich ja mirava d’escatir les relacions de
congrueéncia —en deia— entre grups lingtiistics i grups socials definits indepen-
dentment de la llengua.

En la immediata postguerra hi ha un interes per 'estudi del bilingtiisme.
Noms com els de Haugen, Weinreich o Mackey sén pertinents. De fet, 'objectiu i
el gruix de 'estudi de Weinreich és lingiiistic i consisteix en I'aplicacié dels me-
todes d’analisi de la lingiiistica estructural al contacte de llengiies, al capdavall a
efectes tals com diverses menes d’interferéncia lingiiistica. Ara, el seu estudi pre-
senta una perspectiva tripartida: lingtiistica, psicolingiiistica i sociocultural, dedi-
cada aquesta ultima a qiiestions centrals del que es coneixera com a sociolingiiis-
tica. La pregunta pertinent que ens hauriem de fer és: per que la lingtiistica va trigar
tant a ocupar-se sistematicament d’un fenomen com el bilingtiisme? Ho havien fet
psicolegs i pedagogs (recordem el Congrés Internacional sobre Bilingiiisme orga-
nitzat a Luxemburg ’any 1928 —el mateix any que el Primer Congrés Internacio-
nal de Lingtiistes a la Haia—). Tinc la convicci6 que la resposta a la pregunta esta
en les contradiccions metodologiques internes que qualsevol fenomen de contacte
planteja tant al paradigma de la lingtiistica historicocomparativa del segle xix com
als paradigmes de la lingiistica estructural i de la lingtistica teorica del segle xx.

En la decada dels seixanta als Estats Units es planteja amb forga el problema de
la consciéncia de la discriminacié dels afroamericans i en la seva gestié tenen un
paper els sociolingtiistes. S’ha oposat la «teoria del deficit», formulada pel sociope-
dagog britanic Basil Bernstein a 'hora d’estudiar les diferencies en les capacitats
expressives i narratives entre grups d’escolars britanics, segons 'origen familiar i
'accés als codis normatius, a la demolicié per Labov de I’estigma associat a les va-
rietats subestandard de I'angles america, particularment el dels afroamericans.
Labov s’interessa per I'extrem menys formal i més espontani del continuum esti-
listic, el que ell anomena vernacular, i en posa de manifest les regularitats. Elabora
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la noci6 d’estratificacio sociolingiiistica mostrant la interdependéncia entre estra-
tificaci6 social i estratificacio estilistica, perd —a banda d’apropiar-se del nom de
la disciplina— construeix una sociolingtiistica del consens a ’hora d’interpretar el
que és una comunitat lingiiistica. L’articulacié que Labov pretenia construir entre
lalingiiistica de I’épocaila seva «sociolingiiistica estricta» o «variacionisme» aboca
Iexperiment —prou reeixit d’altra banda en termes acadéemics— a una sociolin-
gliistica monoglossica que de poc serveix a la comprensié del nostre problema lo-
cal. D’altra banda, Hymes, que s’interessa més aviat per maneres de parlar més
proximes al’extrem formal, accentua, en canvi, el caracter adaptatiu del llenguatge
i denuncia les desigualtats entre parlants i entre comunitats en les funcions socials
del llenguatge.

Amb anterioritat a aquestes recerques, hi havia hagut ja algunes obres substan-
cials sobre la sociologia del llenguatge, com Pour une sociologie du langage, de
Marcel Cohen (1956), a Franca. Cohen era semitista i deixeble d’Antoine Meillet,
amb qui va collaborar estretament, pero la seva inspiraci6 sociologica tenia un
altre origen. Sobta que aquesta obra, accessible en un mercat proxim i en una llen-
gua familiar, marcada per una orientacié antiidealista i tendent al materialisme
historic —orientaci6 generalitzada entre 'esquerra europea durant la guerra freda
i compartida per pioners de la sociolingiiistica catalana com el mateix Vallver-
di—, no hi tingués una influéncia manifesta.

La sociolingtiistica catalana rebra influencies foranes, pero té una dinamica
endogena; neix, com en altres llocs, per a enfrontar-se a problemes locals: la su-
bordinaci6 politica, lingtiistica i cultural del pais en el context d’un régim dictato-
rial, després d’un intent d’anorreament del fet diferencial catala, enmig d’un
agressiu intent d’assimilaci6 i enmig d’uns canvis socioculturals, demografics i
demolingiiistics de gran importancia per a la configuracié del futur. I en un mo-
ment en qué moviments socials i politics es preparen per encarar 'inexorable ad-
veniment de la democracia a Espanya.

Els pioners de la sociolingiiistica catalana no procedeixen majoritariament de
la docéncia en facultats de lletres o de ciencies socials, sind d’altres ambits profes-
sionals i amb una formacié diversa. S6n advocats, sociolegs, filolegs, escriptors,
professors d’ensenyament secundari, assessors editorials, o exerceixen en altres
empreses, i també provenen de la militancia politica i cultural. Un exemple d’aixo
és precisament el cas de Francesc Vallverdd, en el qual se superposen diverses
d’aquestes condicions: per formacié advocat —professié que va exercir fugac-
ment—, és alhora escriptor i assessor editorial, la seva militancia cultural és palesa,
pero la seva militancia politica en el PSUC és significativa, oimés atesa la respon-
sabilitat que adquireix a I’hora de fixar la politica lingiiistica del partit.

Si analitzem ara lactivitat dels pioners en el camp de la sociolingiiistica, les
quiestions per les quals s’interessaren, I'aparell conceptual que desenvoluparen,
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les influencies rebudes, crec que cal comengar per una observaci6 elemental: la
sociolingiifstica catalana neix o pren embranzida al Pais Valencia i el seu objecte
d’analisi és la societat valenciana. Els noms d’Aracil i Ninyoles sén aqui indefugi-
bles ila seva influencia en el pensament sociolingiiistic catala també.

Aracil i Ninyoles son implacables en la critica de la ideologia del «mite del bi-
lingiiisme», que llavors defensen determinats sectors del Pais Valencia, ates que
aquesta defensa del bilingiiisme castella - catala local o valencia encobreix una re-
accié per sublimacié d’un conflicte del qual solament surt afavorit el castella,
contribuint aix{ al procés de substitucié en marxa. En aquest context el bilingiiis-
me esdevé un bilingtiisme transitori, no additiu, i fou considerat intrinsecament
una amenaga. Un dels escrits primerencs d’Aracil s’intitulava «Un dilema valen-
cia» i Ninyoles introdui la nocié d’autoodi —menyspreu per la propia llengua/
identitat. El dilema, tanmateix, era extensible a I'area catalanoparlant. Aquesta
perspectiva havia de condicionar per forca temps I’activisme lingtistic catala, pro-
motor d’un «retorn» al monolingiiisme «originari» catala.

Pierre Vilar, un geografi historiador de la Catalunya contemporania, empra el
mateix concepte per a referir-se a la situacié catalana de comen¢aments del se-
gle xx. Vilar s’adona que el conflicte entre una llengua que s’ensenya a 'escola pero
que és desconeguda en familia i una llengua utilitzada per la familia pero que no
s’ensenya a l'escola, condueix sovint els pobles a una situacié de tensi6é que els
obliga a fer una tria. Com a frances, Vilar no podia sind sobtar-se que davant
d’aquesta alternativa, al segle xx, Catalunya no triés la llengua d’Estat. Com a occi-
ta, s’adona que el fracas del Felibrige és atribuible a la incapacitat d’atreure’s la
massa social, contrariament al moviment catalanista, en que la massa social i
la classe dirigent, encara puixant, compartien el rebuig envers Madrid.

En el context valencia esmentat, la noci6 de substitucié lingiiistica —!’abandé
d’una llengua a que els parlants es veuen abocats en favor de I'ds d’'una nova llen-
gua— esdevé un terme que identifica alhora un fenomen social, un objecte d’estu-
di sociolingiiistic i un problema real al qual s’enfronta la societat catalanoparlant.
Aquest procés és interpretat com una perdua progressiva d’ambits d’ts, des de
Iestatus de llengua publica al de llengua reclosa en 'ambit familiar abans d’una
eventual extincié.

Abans de continuar amb la descripcié de I’aparell conceptual amb que s’abor-
daiaque donallocla seva analisi, em demano si el concepte era extrapolable a tota
I'area catalanoparlant —on situacions sociolingiiisticament diverses coexisteixen.
Era extrapolable al Principat? Ho era a les Illes? Si entenem que la substitucié im-
plica la ruptura de la transmissi6 de la llengua tradicional, se’m presenta un dubte.
El catala hi havia estat transmes de generaci6 en generaci6é com a llengua oral, en-
cara que no hagués retingut ininterrompudament una completa funcionalitat. Es
cert que a Catalunya aquella ruptura s’havia comengcat a donar en determinades
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classes socials i, fins i tot, que hi va ser accelerada després de 'ocupacié franquista.
Pero, com detecta Vilar, el manteniment del catala, la seva normativitzacig ila seva
normalitzacié —codi i extensid de I’ts, com diria Vallverdi—, la seva conversié
en llengua publica de 'administracio, 'escola i els mitjans de comunicaci6 en el
primer ter¢ del segle xx eren conseqiiéncia, en part, de la implicacié de les classes
dirigents, la burgesia industrial illustrada, i de la seva conversié del catalanisme
social en un projecte politic nacional.

Al meu entendre, la comprensié del que es produeix a Catalunya al segle xx, i
que tindra un impacte sobre els usos lingiiistics, és el canvi drastic que n’alte-
ra Pestructura demografica, per causa de diverses onades migratories de pobla-
ci6 procedent de les arees més deprimides de I’Estat espanyol, majoritariament
monolingiies castellanoparlants —i en un moment en qué Catalunya no disposa
d’institucions propies ni de la possibilitat de desenvolupar una politica propia.
Evidentment, l'alteracié demografica té efectes en la minva de la base social del
catala. La conjunci6 del manteniment del catala i la seva inexorable minoritzacio,
ultra la subordinacié politica, és a I'origen que molts catalans visquin dramati-
cament la incertesa de la continuitat de la seva condici6é de comunitat lingiiistica
i cultural diferenciada.

Dels diversos estudiosos esmentats més amunt, Joshua Fishman és el que va
tenir una influéncia més gran en la sociolingiiistica dels pioners —no solament per
aixo, pero en part per aixo, aquesta fou una «sociologia del llenguatge». D’ell és la
proposta de «la substitucié lingtiistica com a camp d’estudi», d’ell prové la con-
cepcid dels «ambits d’ts», com a conjunt de factors que constitueixen un espai de
comunicacio, i les «normes d’is» com a expectatives a seguir segons els casos —i
la visié d’aquell procés en aquests termes. El concepte d’ambit d’iis és ambigu
quant a la seva tipologia i a la seva interpretaci6 en termes «etics» o «emics». Les
preguntes amb que es pretenen definir: «qui parla quina llengua a qui, on, com i
quan?», tot i que s’adrecen d’antuvi a la comunicaci6 intragrupal, obliden el «per
que?» iamaguen les relacions conflictives en que es fonamenta la interioritzaci6 de
les normes.

D’ell prové la nocié de diglossia que utilitzaran els pioners i que es divulgara
més enlla d’aquest cercle. Es cert que Fishman déna contingut social a la noci6
originaria i descriptiva de Charles Ferguson —oblidem-nos de I'tis que n’havien
fet intellectuals grecs—; amplia per una banda, pero la restringeix per I'altra,
en reduir-la quasi a la diferenciaci6 funcional de varietats/llengiies en contacte.
Vallverdu va contribuir a divulgar aquesta visio, que va fer fortuna en la sociolin-
gistica de llengiies minoritzades, per bé que amb algun malentes conceptual i
empiric. En les descripcions de la situacié catalana es va entendre que la diglossia
erala causa o el principi de la substitucid, quan en realitat és garantia del manteni-
ment de les llengiies, mentre cadascuna acompleixi la seva funcié6 —i mentre hi
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hagi funcions a acomplir. Aix0 no treu, evidentment, que hi hagi una indesitjable
subordinacié d’una llengua a una altra per pressié politica o cultural. La diglossia
remet a una situacio social relativament estable, pero, com totes les situacions so-
cials, és susceptible de canvi. Es precisament la ruptura de la diglossia i la invasi6
d’una llengua en 'ambit funcional de I'altra que mena a una situacié que Aracil
anomena conflicte lingiiistic. L’elaboraci6 d’aquest concepte i d'un model explica-
tiu ha estat una de les aportacions més significatives a la sociolingiiistica de les
llengiies minoritaries i a la sociolingiiistica internacional. Posteriorment, altres
investigadors de I'area lingiifstica catalana han contribuit a una elaboracié més
complexa del concepte. Podem relacionar el conflicte lingiiistic amb aquell dilema
de queé hem parlat més amunt i, en aquest sentit, veure-hi dues possibilitats de re-
solucié: la substitucié d’una de les llengiies en conflicte per 'altra o, mitjangant un
procés conscient de capgirament, la «normalitzaci6» de la llengua recessiva—con-
cepte que posteriorment ha tingut una expressio politica extensiva.

Aixi, doncs, la situacié sociolingtiistica catalana va ser interpretada alhora com
una mostra de diglossia i com un cas de conflicte lingiiistic, quan de fet aquesta
combinacié és contradictoria. Aixo podia tenir conseqiiéncies equivoques en el fet
que diglossia o conflicte lingiiistic demanen politiques de redrecament diferents.

Els pioners de la sociolingiiistica catalana seleccionen i elaboren, doncs, un
aparell conceptual adequat a la situacié que estudien i sobre la qual volen incidir.
Ara, aquesta elaboracid es fa mitjancant la creacié d’un discurs critic i assagistic
més que no pas mitjancant la recerca empirica. La situacié politica no la facilitava
quant a Pafer que ens ocupa. Un dels pocs treballs d’aquesta mena que es van dur
a terme, amb mancances, fou I’estudi d’Antoni M. Badia i Margarit sobre la llen-
gua dels barcelonins. Aixi, doncs, aquell aparell conceptual a penes podia ser con-
trastat en el treball de camp, i 'elaboraci6é de propostes de politica lingiiistica
—com la basada en els réegims fonamentats en els principis de personalitat o de
territorialitat, exposada per Ninyoles— era inaplicable en aquell context.

Per aixo crec que cal entendre la sociolingiistica catalana dels pioners com un
moviment de resistencia cultural adrecat a la creacié d’un discurs critic que no
solament havia de servir per a descriure la situacid, siné també per a conscienci-
ar-ne la societat i els moviments politics subjacents, i al capdavall per a assentar les
bases d’una eventual politica lingiiistica en una Catalunya més lliure i democrati-
ca, que la desaparici6 de la dictadura havia de desvetllar necessariament.

La difusi6é d’aquest discurs entre les noves generacions estudiantils, entre les
classes illustrades i entre la bona gent, catalans d’origen o d’adopcié —gracies a
’acci6 politica i sindical clandestines i també a 'accié d’organitzacions de la so-
cietat civil—, va ser significativa i va aplanar I'assumpcié generalitzada de la ne-
cessitat de normalitzaci6 del catala en la nova etapa de regim autonomic.

Vallverdt va intervenir activament en el disseny de la politica de normalitzacié
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lingtifstica de la Generalitat, almenys en 'assessorament de la Llei de normalitza-
ci6 lingtiistica (1983). Alhora, les campanyes publiques inicials de promocié de la
normalitzacié s’adrecaven explicitament a la ruptura de la norma d’interacci6 bi-
lingiie interioritzada pels catalanoparlants (automatisme en I'as del castella amb
els castellanoparlants) —ruptura expressada en el «bilingtiisme passiu» promogut
per Aina Moll des de la Direccié General de Politica Lingiiistica— i implicitament
al'ocultacié del conflicte lingiiistic: I'ideal de parlar cadasct en la seva llengua en
la comunicacié intergrupal minvava la pressié exercida per aquella norma, apa-
rentment sense costos addicionals, alhora que difuminava dilema i conflicte —per
bé que de fet continuava pesant damunt les espatlles dels catalanoparlants.

Es possible que, si hi fos, Francesc Vallverdu discutis amb vehemeéncia alguna
de les meves afirmacions o que fes una esmena a la totalitat. Em sap molt de greu
que aixo ja no sigui possible, pero sé que en el fons ell m*hauria donat el benefici
de la lliure opinié i que li hauria plagut encetar el joc de 'arguici6, amb convicci6
i sense malvolenga.

JoAN A. ARGENTER
Secci6 Filologica
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